Bewertungsmatrix

Bezeichnung der Leistung:

Projekt: Touristische Aufwertung und ErschlielBung des Schlosses und Schlossparkareals
Harbke

Leistung: Planungsleistungen fur Objektplanung Gebaude, Ingenieurbauwerke (Briicken), Trag-
werkplanung, technische Ausristung und Freianlagen

Vergabeverfahren nach VgV
Aufwertung ErschlieBung des Schlosses und Schlossparkareals

Harbke
Bewertung nach
e Punkten
ich- — Wi
. o Punkte (= Wichtung )
Eignungskriterien t;;;]g (0 bis 3) x Punkte) Begriindung
IST Soll
1. Angebotspreis
Gesamter Angebotspreis 20 60
Zwischensumme Wichtung zu 1: 20 60 Zwischensumme Punkte 1
2. Burokompetenz
Gesamtgrof3e des Biros — Anzahl der
durchschnittlich beschéftigten Mitar- 3 9
beitern der letzten 3 GJ (inkl. Flh-
rungskréafte)
min. 6 oder groler 3

min. 4 2

min. 2 1
Verhaltnis der technischen Birostruk- 3 9
tur
Anzahl der Dipl.-Ing, Mas-
ter groRer der Anzahl der 3
Techniker
Anzahl der Dipl.-Ing, Mas-
ter gleich der Anzahl der 2
Techniker
Anzahl der Dipl.-Ing, Mas-
ter kleiner der Anzahl 1
der Techniker
Berufserfahrung des benannten Pro-
h ; 3 9
jektleiters
Hochste einzelne Berufs- 3
erfahrung Uber 10 Jahre
Hochste einzelne Berufs-
erfahrung Uber 5-10 2
Jahre
Hochste einzelne Berufs- 1
erfahrung bis 5 Jahre
Vertretung des Projektleiters bei Ur- 3 9
laub / Krankheit
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Feststehende / laufende

Doppelbesetzung im Pro- 3
jekt

Wechselnde Vertretungs- 5
regelung

Keine Regelung 1

QM-System nach DIN EN ISO 9001

Zwischensumme Wichtung zu 2:

15

45

Zwischensumme Punkte 2

3.Wirtschaftliche und finanzielle Leistun

gsféahigkeit

Umsatz der letzten 3
Jahre zusammenfassend
Brutto (3.000.000,00 €)

10

30

Zwischensumme Wichtung zu 3:

10

30

Zwischensumme Punkte 3

4.Technische und berufliche Leistungsfahigkeit

Nachweis umfassender
Erfahrung in der Planung
und Umsetzung von Mal3-
nahmen an denkmalge-
schitzten baulichen Nr. 1
Anlagen, insbesondere
an historischen Schloss-,
Park- oder Festungsanla-
gen.

15

Besondere Fachkennt-
nisse im Umgang mit

komplexen historischen
Bestandsstrukturen (Mau- Nr. 2
erwerk, Gewdlbe, Natur-
stein, historische Holz-

und Stahlkonstruktionen)

15

Nachweis vertiefter
Kenntnisse im Bereich
Bauen im Bestand, in-
klusive statischer Siche-
rung, Substanzerhalt,
restauratorischer Beglei-
tung und denkmalgerech-
ter Ergdnzungsneubauten

Nr. 3

15

Erfahrung in der Abstim-
mung mit Denkmalbehor-
den, Fordermittelgebern
(z. B. GRW, EFRE,
Bund/Land) sowie kom-
munalen Auftraggebern

Nr. 4

Einhaltung von festge-
setzten Zeitplanen (Min-
destens 3 Nr. 5
Referenznachweise von
Auftragnehmern)

Einhaltung von Fordermit-
tel und Kostenrahmen (z.
B. GRW, EFRE, Nr. 6
Bund/Land) ( Nachweis
vom Auftragnehmer )

Zwischensumme Wichtung zu 4:

20

60

Zwischensumme Punkte 4

5.Spezifische Referenzen — Historische

GroRanlagen

Min. eine historische
Schloss-, Burg- oder

Festungsanlage mit ver- Nr. 1

gleichbarer Komplexitat

15
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(z. B. Wassergraben, Bri-
ckenbauwerke, Turmanla-
gen, Wehrmauern oder
bastionsartige Struktu-
ren).

Min. ein Projekt mit stati-
scher Ertuchtigung his-
torischer
Massivbauwerke, insbe-
sondere Naturstein- oder
Ziegelmauerwerk, Ge-
wolbe, Ringanker, Turm-
bauwerke.

Min. eine MaBnahme mit
Rekonstruktion oder
Neubau von Bricken-
bauwerken im histori-
schen Kontext
(Naturstein-, Holz- oder
Stahl-Holz-Konstruktio-
nen)

Min. ein Projekt mit 6f-
fentlich zugénglicher
Aussichtsplattform oder
Turmbegehung unter
Beriicksichtigung bauord-
nungsrechtlicher und si-
cherheitstechnischer
Anforderungen.

Nr. 4 2 6

Zwischensumme Wichtung zu 5: 15 45 Zwischensumme Punkte 5

6. Besondere Anforderungen — denkmalgerechte Objekte

Anzahl denkmalgerecht-
sanierter Objekte (Lph 3-
8 HOAI) in den letzten 3
Jahren:

(nur eine Auswahl mog-
lich)

Objekte sind nachweislich
separat zu benennen mit
Kurzbeschreibung zum
Umfang und Fotonach-
weis

20 60

5 Objekte 20

4 Objekte 15

3 Objekte 10

2 Objekte 5

1 Objekt 1

Zwischensumme Wichtung zu 6: 20 60 Zwischensumme Punkte 6

100 Summe: 300
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