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1.0 Zweck und Anwendungsbereich 

Dieses Dokument beschreibt die Bewertungsmatrix zur objektiven und reproduzierbaren 

Gesamtbewertung der im Rahmen des Vergabeverfahrens bereitgestellten Thin Clients. Grundlage sind die 

im „Testfallkatalog Thin Clients“ definierten Testfälle und das dazugehörige „Testprotokoll Thin Clients“. Die 

Testergebnisse aus der Teststellung (Qualitätsbewertung) und die Preisangebote werden mithilfe der 

Bewertungsmatrix zu einer einheitlichen Gesamtwertung zusammengeführt, die die in Ziffer 2.2 

„Vergabekriterium Teststellung“ des Leistungsverzeichnisses festgelegte Gewichtung von 70 % für die 

Qualität und 30 % für den Angebotspreis konkretisiert und transparent nachvollziehbar macht.  

2.0 Bewertungsbestandteile 

2.1 Qualitätsbewertung (Teststellung) 

Die Qualitätsbewertung erfolgt auf Basis des „Testfallkatalog Thin Clients“ und der im „Testprotokoll Thin 

Clients“ dokumentierten Testergebnisse. 

Für jeden Testfall werden Punkte auf einer Skala von 0 bis 5 vergeben (0 = nicht erfüllt, 5 = voll 

erfüllt/übertroffen). Jedem Testfall ist eine Gewichtung in Prozent zugeordnet. Die Summe aller 

Gewichtungen beträgt 100 %. 

Aus den Einzelbewertungen wird je Angebot eine Qualitätsgesamtnote (Q) im Bereich von 0 bis 100 

Punkten ermittelt. 

2.2 Preisbewertung 

Die Preisbewertung erfolgt unabhängig von der Teststellung auf Basis der angebotenen Preise (P) der 

Bieter. 

Für die Preisbewertung wird der niedrigste wertbare Angebotspreis (Pmin) ermittelt. Der Bieter mit dem 

niedrigsten Angebotspreis erhält die maximale Punktzahl von 30 Punkten. Die übrigen Bieter erhalten eine 

im Verhältnis dazu geminderte Punktzahl. 

2.3 Gewichtung Qualität / Preis 

Die Gesamtbewertung eines Angebots setzt sich aus der Qualitätsbewertung und der Preisbewertung 

zusammen. 

• Qualitätsbewertung (Teststellung): Gewichtung 70 % 

• Preisbewertung: Gewichtung 30 % 

Ausschlaggebend ist die Qualitätsbewertung; bei im Wesentlichen gleichwertiger Qualität entscheidet der 

niedrigere Angebotspreis. 
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3.0 Bewertungsmatrix 

Bieter Qualitäts- 

punkte (Q) 

Qualitäts-

bewertung 

70% 

Angebots-

preis (P) [€] 

Preisbe-

wertung 

30% 

Gesamt-

punkte 

(max. 100) 

Rang 

       

       

       

       

       

       

Pmin =  

In der vorstehenden Bewertungsmatrix werden je Bieter die Qualitätsbewertung aus der Teststellung, die 

Preisbewertung und die daraus resultierende Gesamtpunktzahl gegenübergestellt.  

Die Rangfolge der Angebote ergibt sich aus der absteigenden Sortierung der Gesamtpunkte. 

4.0 Auswertung 

Bei Gleichstand in der Gesamtwertung gilt folgende Reihenfolge der Priorität: 

1. Qualitätsbewertung 

2. Preisbewertung 


